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PERMBLEDHJE EKZEKUTIVE

Ky raport nénvizon shkelje serioze gjaté zhvillimit té€ procedurés sé provave né rastet
civile prané gjykatave né Kosové. Raporti pérgendrohet né tri fusha procedurale ku
jané vérejtur shkelje: dégjimi i déshmitaréve gjaté dhénies sé deklaratave verbale,
nxjerrja e shkresave si déshmi si dhe menaxhimi i provave té ekspertéve si verbale
ashtu edhe me shkrim. Né raport éshté e pérfshiré njé analizé e detajuar e gjashté
shembujve té rasteve; secili prej tyre ilustron nga njé tipar té€ ndryshém té shkeljeve té
vérejtura nga OSBE né kéto tri fusha procedurale.

Raporti pérfundon se pérderisa korniza ligjore gé rregullon procedurén e provave né
rastet civile — né pjesén mé té madhe té saj- éshté né pajtueshméri me standardet pér
gjykim té drejté, zbatimi i saj nga gjykatat théné mé sé miri ka gené e pabarabarté.
Raporti pérfundon se né shumé raste mangésité né procedurén e provave jané mjaft
serioze sa gé nuk mund té thuhet se palét kané pasur gjykim té drejté.

Raporti jep njé numér rekomandimesh, si¢ éshté Instituti Gjygésor i Kosovés (IGJK)
gé té merr parasysh ofrimin e trajnimeve pér gjyqtaré lidhur me ¢éshtjet qé kané té
béjné me fémijén né cilési té déshmitarit, paléve gé deklarohen si déshmitaré, marrjen
e provave né formé té shkresave dhe procedurén e provave té ekspertit. Po gé se
implementohen kéto rekomandime, do té ndihmojné gé zhvillimin e procedurés sé
provave né rastet civile ta sjellin né pajtim me kushtet si té ligjit vendor ashtu edhe té
standardeve ndérkombétare dhe jurisprudencés pér té drejtat e njeriut.



1. HYRJE

Procedura e provave éshté njé nga guré-themelet e procesit gjygésor. Pa déshmi té
mjaftueshme, provuese pér ¢éshtjet kontestuese né njé rast, gjyqgtari nuk do té jeté né
gjendje té béjé gjetjen e fakteve gé duhet té mbéshtesin njé aktgjykim té arsyetuar
garté dhe mé kujdes. Ky éshté celési pér té siguruar se e drejta pér gjykim té drejté té
mos komprometohet. Organizata pér Siguri dhe Bashképunim né Evropé, Misioni né
Kosové, (OSBE) éshté e brengosur se mangésité serioze né ményrén se si zhvillohet
procedura e provave né rastet civile prané gjykatave né Kosové shkelin si ligjin
vendor ashtu edhe standardet ndérkombétare pér té drejtat e njeriut.

Ky raport shtjellon si standardet ndérkombétare pér té drejtat e njeriut ashtu edhe
kornizén ligjore té vendit gé ka té b&jé me zhvillimin e procedurés sé provave né
rastet civile. Mé pas, né kuptim té pajtueshmérisé sé tyre me ato standarde analizon
gjashté shembuj nga rastet e monitoruara nga OSBE. Rastet gé jané analizuar
pérgendrohen né tri fusha té procedurés sé provave ku mangésité e vérejtura ishin
vecanérisht akute. E para nga kéto ka té béjé me procedurén e dégjimit té
déshmitaréve, pérfshiré rastet speciale qé pérfshijné déshmitaré fémijé apo palé né
proceduré gé déshmojné né cilési té déshmitarit. E dyta ka té b&jé me nxjerrjen e
shkresave si prova . E treta ka té béjé me procedurén e provave té ekspertit. Raporti
pérfundon me disa rekomandime pér Kuvendin e Kosovés, gjykatat dhe IGJK-né. Né
veganti raporti rekomandon ndryshimin e ligjit né até ményré gé té rregullojé mé pér
sé aférmi procedurén e provave té ekspertit dhe gé té mundésojé té drejtén gé palét té
mund té dégjohen si déshmitaré; pér mé shumé, raporti rekomandon gé IGJK té merr
parasysh t’i trajnojé gjyqtarét civil lidhur me kéto dhe ¢éshtje tjera gé kané té béjné
me procedurén e provave civile.

2. KORNIZA LIGJORE
A) Standardet Ndérkombétare dhe Rajonale pér té Drejtat e Njeriut

(1) Konventa Evropiane pér té Drejtat e Njeriut (KEDNJ)

Neni 6(1) i Konventés Evropiane pér Mbrojtjen e té Drejtave té Njeriut dhe Lirive
Fundamentale (KEDNJ) parasheh se, né pércaktimin e té “drejtave dhe obligimeve
civile té tij apo té saj, cdokush ka té drejtén pér dégjim té drejté dhe publik brenda
kohés sé arsyeshme nga gjykata apo tribunali i pavarur i themeluar me ligj.” Gjykata
Evropiane pér té Drejtat e Njeriut (GJEDNJ), gjaté interpretimit té késaj dispozite, ka
gjetur se, pérderisa Neni 6 garanton té drejtén pér gjykim té drejté, ai nuk rregullon
Céshtjet si¢ jané pranueshméria apo vlera provuese e déshmive, duke i shikuar kéto
céshtje si té atilla g&¢ mé sé miri rregullohen me ligj vendor." GJEDNJ po ashtu ka
pércaktuar se éshté né barré té gjykatave vendore “té vlerésojé provat prané saj si dhe
até se sa jané relevante déshmité” té cilat palét kérkojné té administronen. GJEDNJ
gjeti se:

1 Shih Schenk kundér Zvicrés, Aktgjykim i GJEDNJ-sé i 12 korrikut 1988, para. 46 dhe X. kundér
Belgjikés, Vendimi i Komisionit t&é GJEDNJ-sé i 16 tetorit 1980, fg. 235.



“Gjykata megjithaté, duhet t& pércaktojé [...] se a ka gené procedura né
pérgjithési, pérfshiré edhe ményrén se si jané marré déshmité, e drejté sic
kérkohet me Nenin 6[1].”

Si rregull, GJEDNJ nuk do té rishgyrtojé vlerésimin e provave té béré nga gjykata
vendore. Megjithaté, kur mund té tregohet se gjykata vendore, nga déshmité ka
nxjerré “pérfundime arbitrare apo tejet té padrejta”, baza pér ri-vlerésim mund té
ekzistojé.* Ngjashém, Neni 6 nuk i jep paléve ndérgjygése “té drejté t& pakufizuar pér
té siguruar praniné e déshmitaréve prané gjykatés”, duke nénvizuar se “normalisht
éshté né ané té gjykatave kombétare té vendosin se a éshté e domosdoshme apo e
késhillueshme qgé té ftohet déshmitari.” Sa i pérket déshmitaréve eksperté, GJEDNJ
ka dhéné vérejtjen se si rregull i pérgjithshém éshté né ané té gjykatave vendore té
vlerésojné déshmité prané tyre, pérfshiré mjetet pér konstatimin e fakteve relevante

[..]7

Gjykimi i drejté sipas Nenit 6(1) kérkon barazi té arméve; ky parim, si¢ &shté sqaruar
nga GJEDNJ, kérkon gé “secilés palé t’i jepet mundési e arsyeshme qé ta parages
rastin e vet nén kushte gé nuk e vendosin até né situaté dukshém té pafavorshme vis-
a-vis kundérshtarit té vet”® E drejta pér “proceduré bazuar né parim té kundérshtimit”
éshté njé pjesé pérbérése e parimit té barazisé sé arméve. GJEDNJ ka gjetur se kjo e
drejté:

“né parim nénkupton mundésiné e paléve né gjykim penal apo civil té kené
njohuri lidhur me, dhe té komentojné né té gjitha provat e nxjerra apo vérejtjet
e parashtruara, [...] me kéndvéshtrim pér té ndikuar né vendim té gjykatés

[.]"7

E drejta pér proceduré bazuar né parim té kundérshtimit po ashtu “do té thoté gé
dégjimi i déshmitaréve né pérgjithési té keté mundési kundérshtimi” dhe se “té gjitha
déshmité, né parim, duhet té€ nxjerrén né prani té [paléve] né dégjim publik me
kéndvéshtrim nga argumenti kundérshtues.”®

2 Barbera, Messegué dhe Jabardo kundér Spanjés, Aktgjykimi i GJEDNJ-sé i 6 dhjetorit 1988, para

68. Shih po ashtu Wierzbicki kundér Polonisé, Aktgjykimi i GJEDNJ-sé i 18 gershorit 2002, para.
45.

% Waldberg kundér Turgisé Nr 22909/93, Vendimi i Komisionit t&¢ GJEDNJ-sé i 6 shtatorit 1995, para.
2. Shih po ashtu Camilleri kundér Maltés Nr 51760/99, Vendimi i GJEDNJ-sé 16 marsit 2000.

* Accardi kundér Italisé Nr 30598/02, Vendimi i GJEDNJ-sé i 2- janarit 2005, para. 1.

5 Sommerfeld kundér Gjermanisé, Aktgjykimi i GJEDNj-sé i 8 korrikut 2003. N& kété rast, GJEDNJ,
né para. 71, gjeti se, né njé rast gé pérfshin gasjen né fémijé pér prindin jo-kujdestar, “[d]o té
shkohej shumé larg té thuhet se nga gjykatat vendore gjithmoné kérkohet pérfshirja e ekspertit té
psikologjisé né céshtje [...], por kjo varet nga rrethanat e vecanta té secilit rast duke pasur parasysh
kujdesin e duhur né lidhje me moshén dhe pjekuring e fémijés sé pérfshiré.” Megjithaté, né njé rast
tjetér gé pérfshinte gasjen né fémijé pér prindin jo-kujdestar, GJEDNJ gjeti se déshtimi i gjykatés
vendore qé té kérkojé raport té ekspertit té psikologjisg, shkeli té drejtat e prindit: GJEDNJ nénvizoi
se Zyra Rinore qé ishte e pérfshiré né rast rekomandoi marrjen e mendimit té ekspertit: Elsholz
kundér Gjermanisg, 2000-VI11; Aktgjykimi i GGEDNJ-sé i 13 korrikut 2000, paragrafét 52-52.

6 Walston (Nr. 1) kundér Norvegjisé, Aktgjykimi i GIEDNj-sé, i 3 gershorit 2003, para. 56.

Vermeulen kundér Belgjikés Aktgjykimi i GJEDNJ-sé i 22 janarit 1996, para. 33.

Barbera, Messegué dhe Jabardo kundér Spanjés, fusnota e sipérme 4, para. 78. Shih po ashtu

Walston (Nr. 1) kundér Norvegjisé, fusnota e sipérme 8, para. 58, ku GJEDNJ gjeti se nuk ka pasur

nevojé té pércaktojé se a i Kishte shkaktuar déshtimi pér té komunikuar provat paragjykim

paditésve: “ekzistimi i shkeljes éshté i mundshém edhe né mungesé t& paragjykimit [...]. Eshté né
ané té paditésve té gjykojné se a kérkon apo jo njé dokument komentet e tyre. [...] Né kété rast, vet



GJEDNJ ka vendosur mbi shumé lloje té ndryshme gé kané té b&jné me ¢éshtjen e
provave né kontekst té sé drejtés bazuar né parim té kundérshtimit. Kur deklaratat e
déshmitaréve dhe shkresat thjeshté jané lexuar pér procesverbal, pa ju dhéné paléve
mundésia pér t’i komentuar ato, GJEDNJ ka gjetur se éshté shkelur e drejta pér
proceduré bazuar né parim té kundérshtimit.® Kur, né njé padi kundér njé spitali, té
ngritur pér shkak té vdekjes sé bijés sé tyre, paditésve i u ishte mohuar mundésia gé té
marrin pjesé né proceduré qé goi né pérgatitjen e raportit té ekspertizés mjekésore qé
GJEDNJ e pérshkroi si “pjesé té déshmisé kryesore né rast”, kjo ishte gjetur té pérbéjé
shkelje té sé drejtés pér proceduré bazuar né parim té kundérshtimit.’® Kur, né njé rast
ku pérfshihej njé fémijé gé ishte vendosur nén kujdes mbrojtés, déshtimi pér t’ju
dhéné prindérve té fémijés kopjet e raporteve konfidenciale t& punétoréve social ishte
gjetur se ka shkelur té drejtén e tyre pér dégjim bazuar né parim té kundérshtimit.
GJEDNJ ka gjetur se:

“Mungesa e shpalosjes sé dokumenteve té tilla vitale si¢ jané raportet e
punétoréve social éshté né gjendje té ndikojé né mundésiné e pjesémarrjes sé
prindérve jo vetém gé té ndikojné né rezultatin e [gjykimit] por edhe té
vlerésojné mundésité e té parashtruarit ankeseé [...]"

(2) Konventa pér té Drejtat e Fémijéve (KDF)

Konventa pér t& Drejtat e Fémijéve (KDF)™ pérmban dispozita gé aplikohen né
zhvillimin e procedurés sé provave né raste gé pérfshijné fémijé. Neni 12 parasheh se
autoritetet:

“do t’i sigurojné fémijés i cili éshté né gjendje té formojé véshtrimet e tij apo
té saj, té drejtén gé t’i shprehin lirshém ato véshtrime né té gjitha ¢éshtjet qé
ndikojné né fémijén, duke i dhéné véshtrimeve té fémijés peshén e duhur né
pajtim me moshén dhe pjekuriné e fémijés”,

dhe gé:

fémijés né vecanti duhet t’i ofrohet mundésia té dégjohet né cfarédo
procedure gjyqgésore apo administrative gé éshté me ndikim pér fémijén, drejté
pér sé drejti apo pérmes pérfagésuesit ose organit pérkatés, né até ményré gé té
jeté né pérputhje me rregullat procedurale té ligjit kombétar. [Theks i shtuar.]*

fakti se paditésit nuk kishin mundési té pérgjigjeshin do té thoté se ata ishin vendosur né situaté té
pafavorshme vis-a-vis [té paditurve].” (Para. 58)

° Ibid. Shih po ashtu Feldbrugge kundér Holandés Aktgjykimi i GJEDNJ-sé i 29 majit 1986, para.
36.

10 Mantovanelli kundér Francés, aktgjykim i GJEDNJ-sé i 17 shkurtit 1997, paragrafét. 30-36. Kjo
shkelje nuk mund té korrigjohet thjeshté duke i a ofruar mé voné paditésit raportin e kompletuar té
ekspertit.

1 McMichael kundér Mbretérisé sé Bashkuar, aktgjykimi i GJEDNJ-s&, 24 shkurt 1995, A 307-B

(1995), 20 EHRR 205, para. 80.

Konventa pér té Drejtat e Fémijés, Rezoluta e 44/25 e Késhillit té Pérgjithshém té KB-ve, 20 néntor

1989, hyri né fugi me 2 shtator 1990 (KDF).

3 Ibid. Neni 12.

12



Né vitin 2009, Komiteti pér té Drejtat e Fémijés (Komiteti) Iéshoi njé Koment té
Pérgjithshém mbi té drejtén e fémijés pér t'u dégjuar. Objektivat e Komentit té
Pérgjithshém jané qé té pérforcojé kuptimin e Nenit 12 dhe té propozojé “kushtet
elementare pér ményrat e pérshtatshme pér t’i dhéné peshén e duhur véshtrimeve té
fémijéve né té gjitha ¢éshtjet qé ndikojné né ta.”** Sa i pérket “té drejtés sé fémijés gé
té dégjohet né procedura gjyqgésore civile”, Komiteti vé né dukje se fémijét duhet té
dégjohen vecanérisht né raste qé pérshijné ndarjen dhe shkurorézimin e prindérve té
tyre.”

(3) Rekomandimet e Késhillit té Evropés

Komiteti i Ministrave i Késhillit t¢ Evropés rekomandon qé gjykatat do té duhej té
kené autoritetin pér té ftuar déshmitarét dhe té vendosin sanksionet e pérshtatshme
“né rast té mos-paragitjes té paarsyeshme té déshmitaréve té tillé”.** Lidhur me
trajtimin e déshmitaréve eksperté, Komiteti i Ministrave rekomandon gé:

“[n]ése njé ekspert i caktuar nga gjykata déshton ta komunikojé raportin e vet
apo vonohet ta komunikojé até pa ndonjé arsye té miré, atéheré duhet té
shgiptohen sanksionet e pérshtatshme. Kéto mund té marrin formén e
reduktimit té pagesés, pagesa e shpenzimeve apo démeve si dhe masa
disiplinuese té vendosura nga gjykata ose nga ndonjé organizaté profesionale,
sic mund té jeté rasti.”’

Komiteti i Ministrave rekomandon qé gjykatat “té luajné rol aktiv pér té siguruar
progres té shpejté né proceduré, pérderisa respektojné té drejtat e paléve, pérfshiré té
drejtén pér trajtim té barabartg.

“Né vecanti, [gjykatat] duhet té kené fugi proprio motu pér t’i urdhéruar palét
gé té japin sgarime té tilla si¢ jané t¢€ domosdoshme; té urdhérojné palét gé té
paragiten personalisht; té shtrojné pyetje lidhur me ligjin; té kérkojné déshmi,
sé paku né ato raste kur ka interesa té tjera pérpos atyre té paléve né céshtje; té
kontrollojné marrjen e déshmive; té pérjashtojné déshmitarét déshmia e
mundshme e té ciléve do té ishte jo-relevante pér rastin; té kufizojné numrin e

4 Komiteti pér t& Drejtat e Fémijés (Komiteti) Komenti i Pérgjithshém Nr. 12 mbi té Drejta e

Fémijéve pér t’u Dégjuar, 20 korrik 2009, para. 8.

Ibid, paragrafét 51-52. Né raste té tilla, Komiteti gjen se, “fémijét nga marrédhénia pa médyshje

ndikohen nga vendimet e gjykatave. Céshtjet e mirémbajtjes sé fémijéve si dhe kujdestaria dhe

vizita caktohen nga gjykata ose né gjykim ose pérmes ndérmjetésimit té drejtuar nga gjykata.

Shumé juridiksione kané pérfshiré né ligjet e tyre, sa i pérket shpérbérjes sé njé marrédhénieje, njé

dispozité gé gjyqtari duhet té keté konsideraté primare pér ‘interesat mé té miré té fémijés’. Pér kété

arsye, i téré legjislacioni mbi ndarjen dhe shkurorézimin duhet té pérfshijé té drejtén e fémijés pér

t’u dégjuar nga vendim-marrésit dhe né procedurén e ndérmjetésimit. Disa juridiksione, ose si

céshtje e politikés apo e legjislacionit, preferojné té pércaktojné moshén pér té cilén konsiderohet se

fémija mund t’i shpreh véshtrimet e tij apo té saj. Konventa megjithaté parasheh se kjo ¢éshtje té
pércaktohen né bazeé té rastit individual, pasi gé i referohet moshés dhe pjekurisé, dhe pér kété arsye
kérkohet vlerésim individual i kapacitetit té fémijés.” Komiteti po ashtu nénvizon se fémijét duhet

té dégjohen né procedurat e adoptimit dhe mbrojtjes sé fémijéve; shih paragrafét 53-56.

1% Rekomandimi Nr. R (84)5 i Komitetit t&é Ministrave t& Késhillit t& Evropés drejtuar Shteteve Anétare
mbi Parimet e Procedurés Civile té Projektuara pér té€ Pérmirésuar Funksionimin e Drejtésisé, 28
shkurt 1984, Parimi 1(3). Mé tej, Komiteti i Ministrave nénvizoi, “kur déshmitari mungon, éshté né
ané té gjykatés té vendos se a do té duhej qé rasti té vazhdojé pa déshminé e tij.”

7 Ibid, Parimi 1(4).
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déshmitaréve mbi njé fakt té vecanté kur njé numér i tillé do té ishte i tepért.
Kéto fugi do té duhej té& ushtroheshin pa e tejkaluar objektin e shqyrtimit né
procedurg.”®

B) Ligji Vendor

Zhvillimi i fazés sé provave né gjykimet civile kryesisht rregullohet pérmes Ligjit pér
Procedurén Kontestimore (LPK).*” Ligjet tjera gé pérmbajné dispozita relevante pér
procedurén e provave pérfshijné Ligjin pér Procedurén Jo-Kontestimore (LPJK),*
Ligjin pér Familjen,” Ligjin pér Shérbimet Sociale dhe Familjare? dhe Ligjin kundér
Diskriminimit.®

(1) Dispozitat e Pérgjithshme

Palét né rastet civile duhet té paragesin “té gjitha faktet mbi té cilat i mbéshtesin
kérkesat e veta” dhe té propozojné prova té mjaftueshme me té cilat konstatohen
secili nga kéto fakte.?* Pala duhet t& parages provat e domosdoshme pér té mbéshtetur
faktet gé ai apo ajo i pohon dhe po ashtu, kur éshté e domosdoshme, t’i pérgjigjet
déshmive té paragitura nga pala kundérshtare.”® Gjykata duhet té vlerésojé secilén
pjesé té déshmisé sé paragitur “ve¢ e veg dhe té gjitha provat sé bashku”; duhet té
vendos mbi pranueshmériné e provave “né bazé té ¢muarjes me ndérgjegje, e té
kujdesshme té provave, por edhe né bazé te rezultatit té gjithé procedimit”.® Pérveg
né disa rrethana te definuara ngushté, provat duhet té paragiten né gjykaté gjaté
zhvillimit té seancés dégjimore.?” Provat mund té pérfshijné deklarata verbale té
déshmitaréve (pérfshiré edhe palét), déshmi materiale ose né formé té shkresave, dhe
mendim té ekspertéve. Gjykata mund t& merr vérejtje gjygésore, pa pasur nevojé qé té

8 |bid, Parimi 3.
9" Ligji Nr. 03/L-006 pér Procedurén Kontestimore, 20 shtator 2008, té cilin gjykatat filluan ta zbatojné
me 6 tetor 2008. Shih po ashtu Gazetén Zyrtare té Republikés Socialiste Federative té Jugosllavisé
4/1977, 36/1980 dhe 66/1982 té 12 shkurtit 1982 me amendamente té vitit 1998 (ligji pér
procedurén kontestimore i vitit 1982). Shumé dispozita né LPK mbesin pérmbajtésish té njéjta me
ato né ligjin pér procedurén kontestimore té vitit 1982.
Ligji pér Procedurén Jo-Kontestimore, Nr. 3/L-007, 13 dhjetor 2008, té cilin gjykatat né Kosové
filluan ta zbatojné me 28 janar 2009. Shih po ashtu Ligjin pér Procedurén Jo-Kontestimore, Nr
42/1986, Gazeta Zyrtare e Krahinés Socialiste Autonome té Kosovés. Shumé dispozita né LPJK
mbesin pérmbajtésish té njéjta me ato né ligjin e vitit 1986.
21 Ligji Nr. 2004/32 pér Familjen, e shpallur pérmes Rregullores s¢ UNMIK-ut 2006/7, 16 shkurt 2006
(Ligji pér Familjen). Neni 84(2), pér shembull, parasheh se kur bashkéshortét parashtrojné
propozim pér shkurorézim me marréveshje té ndérsjellé, gjykata mund “t’i hetojé faktet dhe ta
zbatojé procedurén e provave rreth pjesés sé propozimit té bashkéshortéve gé ka té béjé me ruajtjen,
edukimin dhe mbajtjen financiare té fémijéve, nése bindet se propozimi i prindérve lidhur me kéto
¢éshtje nuk ofron garanci té nevojshme se interesat e fémijéve té tyre t€ mitur ose té paafté me kété
marréveshje do té mbrohen né masé té duhur.”

Ligji Nr. 2005/02-L17 pér Shérbimet Sociale dhe Familjare, e shpallur pérmes Rregullores sé

UNMIK-ut 2005/46, 21 prill 2005.

2 Ligji Nr. 2004/3 kundér Diskriminimit, e shpallur pérmes Rregullores s¢ UNMIK-ut 2004/32, 20
gusht 2004. Neni 8(1) i kétij ligji krijon njé barré té kundért té provave, ku parasheh se kur paditési
pércakton “faktet [...], nga té cilat mund té supozohet se ka pasur diskriminim té drejtpérdrejté apo
té térthorté”, atéheré barra bie mbi té paditurin pér té déshmuar se “se nuk ka pasur shkelje té
parimit té trajtimit t& barabarté.”

%" Neni 7(1), LPK. Shih po ashtu Nenin 319.

% Neni 428(1), LPK.

%6 Neni 8(1) dhe 8(2), LPK. Shih po ashtu Nenin 320.

27" Neni 324(1), LPK. Shih po ashtu Nenet 326-327 dhe 427.
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paragiten déshmi pér té provuar ato, lidhur me “faktet e ditura botérisht” e as “faktet
gé i ka vértetuar gjykata né gjykimet e méhershme”.?® Faktet po ashtu mund té
pranohen.” Pala gé pohon njé fakt bart barrén e té provuarit até, pérpos né rastet kur
parashihet ndryshe me ndonjé dispozité té vecantd.*® Aktgjykimi i léshuar pas
pérfundimit té njé rasti civil duhet té jeté né formé té shkruar, i arsyetuar, dhe duhet té
pérfshijé njé sgarim té fakteve té pércaktuara nga gjykata lidhur me até sé pse dhe si e
kané béré até. Kur faktet jané gjetur si rezultat i provave té nxjerra gjaté rrjedhés sé
gjykimit, aktgjykimi duhet té specifikojé se cilat kané gené déshmité qé kané
pércaktuar faktet e dhéna dhe si e kané béré kétg. >

(2) Dégjimi i déshmitaréve

Pala gé propozon njé déshmitar duhet gé paraprakisht ta késhillojé gjykatén lidhur me
déshminé qé déshmitari pritet ta jep.** Né disa rrethana té¢ definuara ngushté,
déshmitari mund t& refuzojé té jep déshmi,® ose té pérgjigjet né disa pyetje gé i
parashtrohen atij apo asaj.®** Déshmitarét nén moshén 14 vjecare duhet t& ftohen
pérmes prindit apo kujdestarit ligjor.*® Déshmitarét qé¢ nuk mund té paragiten prané
gjykatés pér shkak té “té moshés sé shtyré, sémundjes ose té metave fizike” mund té
dégjohen diku tjetér.®® Kur ka mé shumé se njé déshmitar né njé rast, déshmitarét do
té dégjohen ndaras nga njéri tjetri.>” Déshmitarét sé pari do t& dégjohen nga pala né té
miré té sé cilés jané ftuar e mé pas nga pala kundérshtare.®® Déshmitarét duhet
gjithmoné t& pyeten se si kané arritur t'i mésojné céshtjet mbi té cilat déshmojné.*®
Déshmitarét mund t’i referohen shénimeve kur “flasin pér ¢éshtje gé kané té béjné me
llogari” ose nése ata déshmojné lidhur me té “dhéna gé éshté véshtiré té mbahen
mend”.*® Pérkthyesi duhet té sigurohet pér “déshmitari[n] qé nuk e diné gjuhén”.**
Déshmitarét kané té drejtén pér kompensim pér shpenzimet e udhétimit, ushgimit,
banimit dhe “fitimit t& humbur”.**

Edhe pse nuk ka té drejté automatike pér kété, sipas lirisé sé veprimit té gjykatés,
palés né njé padi civile mund t’i lejohet té déshmojé né cilési té déshmitarit né rastin e
tij apo té saj.* Kur palés i mungon “zotésia procedurale” né vend té tij apo t& saj

8 Neni 321(1), LPK.

2 Neni 321(2), LPK.

%0 Neni 322, LPK.

1 Neni 160(4), LPK.

%2 Neni 340, LPK. Pala gjithashtu duhet t& jep emrin dhe adresén e ploté t& déshmitarit.

% Nenet 341-342, LPK.

 Neni 343, LPK.

%5 Neni 345(2), LPK.

%6 Neni 346(3), LPK.

¥ Neni 347(1), LPK.

%8 Neni 348(1), LPK. Kur éshté e nevojshme, pala qé ka ftuar déshmitarin mund té lejohet qé t’i
parashtrojé déshmitarit pyetje shtesé pas dégjimit: Neni 431(2). Ve¢ késaj, gjykata mund t’i
parashtrojé pyetje déshmitarit né c¢farédo kohe: Neni 348(2) (shih po ashtu Nenin 432, i cili
parasheh se gjykata mund t’i béjé pyetje “paléve, déshmitaréve apo ekspertéve né té gjitha fazat” e
gjykimit.”)

® Neni 348(3), LPK.

“0" Neni 353, LPK.

1 Neni 354(1), LPK. Nése déshmitari &shté i shurdhér apo/ose memec, ai apo ajo mund gé me shkrim

t’i pérgjigjet pyetjeve, ose si alternativé pérmes interpretit: Neni 354(2)

Neni 355(1), LPK. Gjykata éshté e obliguar gé t’i informojé déshmitarét lidhur me kété té drejté, e

cila do té humbet po gé se nuk ushtrohet “menjéheré pasi té pyetet”: Neni 355(2).

“ Neni 373, LPK.
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mund t& déshmoj pérfagésuesi ligjor.** N& rastet kur pala éshté “person juridik”,
atéheré “dégjohet personi qé éshté i caktuar pér pérfagésimin e tij me ligj” si
déshmitaré.” Pala qé déshmon do t& dégjohet sé pari nga avokati i tij apo saj e mé pas
nga pala kundérshtare.”® Sa i pérket dégjimit t& fémijéve si déshmitaré, Ligji pér
Familjen parasheh se gjykata duhet t¢ merr vendim pér “ushtrimin e té drejtave dhe
detyrave prindérore”, dhe do té merr parasysh “mendimi[n] [e] fémijés, i cili éshté i

afté té japé piképamijet e tij/saj”."’

(3) Déshmité materiale dhe shkresat

Palét duhet té paragesin ciléndo shkresé té nevojshme pér té mbéshtetur deklarimet qé
ata i japin né lidhje me rastin.”® Kur pala pandeh se pala kundérshtare éshté né
posedim té cilésdo “shkrese”, gjykata mund ta urdhérojé palén kundérshtare gé ta
parages até shkresé.*® Gjykata po ashtu mund t’i urdhérojé palét e treta qé t& paragesin
shkresa gé jané né posedim té tyre, kur shkresat e tilla jané relevante pér rastin.>® Né
disa procedura jo-kontestimore, palét jané té obliguara qé padisé sé parashtruar t’i
bashkéngjisin déshmité e nevojshme né formé té shkresave, ose si alternativé, ti sjellin
ato me vete kur té vijné né gjykate.>

(4) Déshmité e ekspertéve

Me propozim té paléve, gjykata mund té urdhérojé gé mendimi i ekspertit té nxjerrét
si déshmi né rast. Gjykata do té béjé njé urdhér té tillé “sa heré qé pér vértetimin apo
sgarimin e fakteve, apo té rrethanave té caktuara nevojitet dijeni profesionale té cilén
nuk e ka gjyqtari i céshtjes”.** Pala qé bén propozimin pér déshminé né formé té
mendimit té ekspertit duhet té sqarojé sé pse éshté e nevojshme ekspertiza dhe duhet
té jep emrin e njé eksperti. Palés kundérshtare duhet t’i jepet mundésia qé té pérgjigjet
né propozim.>® Pérvec né disa fusha té vecanta té ekspertizés, ekspertét duhet té
zgjedhén nga lista me té cilén posedon gjykata.>* Njé déshmitar ekspert, pas ftesés,

* Neni 375(1), LPK. Megjithaté, gjykata mund té vendos se, pérveg déshmisé sé pérfagésuesit ligjor,

“té pyetet veté pala, po gé se éshté i mundshém dégjimi i saj”:Neni 375(2).

% Neni 375(3), LPK.
" Neni 430(1), LPK. Kur pala qé déshmon nuk pérfagésohet nga avokati, ai apo ajo do té jeté i/e para
gé té merret né pyetje nga gjykata: Neni 430(2). Si¢ éshté rasti me déshmitarét tjeré, pala qé
déshmon mund té merret né pyetje nga gjykata “né té gjitha fazat e marrjes né pyetje: Neni 432.
Neni 140(5), Ligji pér Familjen. “Mendimit té tij do t’i jepet pesha e duhur né pajtim me moshén
dhe aftésiné e tij pér té kuptuar.”
" Neni 331, LPK.
" Neni 333, LPK.
%0 Nenet 337-338, LPK. Pala e tretd mund t& kérkojé kompensim nése i shkaktohen shpenzime né
sigurimin e shkresave té tilla.
Shih, inter alia, Nenin 198(2), LPJK, i cili kérkon nga palét qé parashtrojné propozim té pérbashkét
pér ndarjen e pronés sé pérbashkét gé té ja bashkéngjisin propozimit té tyre “provat mbi té drejtén e
pronésisé, té drejtén e servitutit dhe té drejtat e tjera sendore, si dhe pér posedimin e
paluajtshmérisé.” Shih po ashtu Nenin 207, LPJK, i cili parasheh q& me qgéllim qé té arrihet
marréveshje pér caktimin e megjés, gjykata mund t’i “udhézo[jé]” palét qé t’i “sjellin té gjitha
dokumentet, skicat dhe provat tjera me réndési pér rregullimin e megjés.”

Neni 356, LPK. Shih po ashtu Nenin 358(2), i cili parasheh gé gjykata mund “t’i caktojé mé tepér
eksperté pér lloje té ndryshme ekspertizash.”

Neni 357, LPK. Nése palét nuk mund té& merren vesh lidhur me ekspertin, atéheré gjykata do té
vendos.

Neni 358, LPK. “Ekspertizat me té ndérlikuara” duhet t’i “besohen né rend té paré institucioneve
profesionale (spitaleve, laboratoréve kimike, fakulteteve etj).” Kur ekzistojné “institucionet e

47

51

52
53
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duhet “t’i pérgjigjet thirrjes sé gjykatés dhe té parashtrojné konstatimin dhe mendimin
e tij”>° dhe duhet gé singerisht ta jep mendimin e ti apo té saj “dhe né pajtim me

rregullat e shkencés dhe profesionit”.*®

Ekspertéve duhet t’u shpjegohet céshtja pér té cilén kérkohet ekspertiza e tyre dhe
duhet t’u jepet mundésia qé té “té marré pjesé né seancé gjyqgésore, té béjé pyetje, té
japé shpjegime dhe té kérkojé nga palét té marré té dhéna si dhe nga té tretét brenda
kufijve t& nevojshém” lidhur me céshtjet.>” Pérpos nése gjykata vendos ndryshe,
eksperti duhet ta jep mendimin e tij apo té saj né formé té shkruar “para sé té filloj
seanca pér shqyrtimin kryesor”. Mendimi me shkrim duhet té jeté “i arsyetuar”.>® Kur
mé shumé se njé ekspert &shté i pérfshiré né njé rast, ekspertét mund “ta paragesin
konstatimin dhe mendimin e pérbashkét po gé se nuk ka dallime midis tyre.”
Megjithaté, kur mendimet e tyre jané té kundért me njéri tjetrin, ekspertét duhet té
paragesin raporte t& ndara.> Palét kané té drejtén té pranojné njé kopje té raportit té
ekspertit “sé paku shtaté (7) dité para se t& mbahet seanca pér shqyrtimin kryesor.”®

LPJK parasheh dispozita té vecanta né lidhje me shfrytézimin e mendimit té ekspertit
si déshmi né procedurat qé pérfshijné hegjen e zotésisé ligjore té individit si rezultat i
paaftésisé mendore. Né raste té tilla, individi i cili éshté objekt shqyrtimi né proceduré
duhet té vlerésohet nga “tre ekspert shéndetésor té specializimit pérkatés [té cilét] do
ta [japin] konstatimin dhe mendimin me shkrim pér gjendjen psikike dhe aftésiné
[...]pér té gjykuar.” Veg késaj, kéto vlerésime té ekspertit duhet t& béhen “né praniné
e gjykatésit”, pérpos né rastet kur ato kryhen né “institucionin shéndetésor.”®

Né rastet e shkurorézimeve, kur prindérit nuk kané qgené né gjendje té arrijné
marréveshje lidhur me ¢éshtjet pér “ruajtjen dhe edukimin e fémijéve té mitur”, ose
kur marréveshja e arritur nuk “u pérgjigjet interesave té fémijéve”, Ligji pér Familjen
kérkon nga gjykata gé té dégjojé “mendimin dhe propozimin e Organit té
Kujdestarisé” para se té merr vendimin.® Né rastet qé pérfshijné hegjen e kujdestarisé
pér fémijén nga kujdesi prindéror pér shkak té keqpérdorimit ose neglizhencés, Ligji
pér Familjen kérkon nga gjykata gé para se t& merr vendimin, té dégjojé “mendimin
nga Organi i Kujdestarisé”.®® Né rastet qé pérfshijné adoptimin e fémijéve, gjykata

specializuara pér llojet e caktuara ekspertizash (ekspertiza e monedhave té falsifikuara, e
doréshkrimeve, mandej ekspertiza daktiloskopike etj)”, atéheré do t& ftohen déshmitarét eksperté
nga ato institucione.

Neni 359(1), LPK. Eksperti mund té lirohet nga dhénia e déshmisé pasi té jep arsye té besueshme se

pse ai apo ajo nuk mund “té déshmojé, ose gé té japé pérgjigje né ndonjé pyetje.”

% Neni 362(3), LPK.

" Neni 363(1), LPK.

%8 Neni 364, LPK.

> Neni 369, LPK.

80 Neni 407(2), LPK. Shih po ashtu Nenin 367, LPK, i cili duket t& parasheh se palét duhet té pranojné
nga njé kopje té raportit té ekspertit “sé paku teté (7) dité para se té€ mbahet seanca pér shqyrtimin
kryesor.”

S Neni 40, LPJK.

82 Neni 140(2), Ligji pér Familjen. Ngjashém, Neni 143(2) i Ligjit pér Familjen parasheh gé gjykata

duhet té dégjojé “mendimi[n] dhe propozimi[n] [...]Jnga Organi i Kujdestarisé” para se té merr

vendimin né kontestet ndérmijet prindérve té fémijés dhe personit té treté té cilit i éshté besuar
fémija. Shih po ashtu Nenin 14, Ligji pér Shérbime Sociale dhe Familjare.

Neni 149(3), Ligji pér Familjen.
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mund té kérkojé mendimin e Organit t& Kujdestarisé.®* Né vlerésimin lidhur me
“pérshtatshmériné e adoptuesit dhe té adoptuarit”, Gjykata duhet “t& marré parasysh té
gjitha mendimet e arsyetuara té sociologut, psikologéve, mjekut, dhe té ekspertéve

tjere” %

(5) Pushteti pér té vendosur sanksione ndaj déshmitaréve apo ekspertéve jo-
bashképunues

LPK parasheh vendosjen e sanksioneve né rrethanat kur déshmitarét, pérshiré edhe
déshmitarét eksperté, déshtojné té veprojné né pajtim me urdhrat e gjykatés. Kur
déshmitari i ftuar, pa arsyetim déshton té paraqgitet para gjykatés, ai apo ajo do té
arrestohet dhe té sillet prané gjykatés “me forcé”, dhe do té gjobitet me 500 Euro.®
Kur déshmitari paragitet prané gjykatés por pa arsyetim refuzon, qé té déshmojé apo
té pérgjigjet né “pyetjet konkrete”, ai apo ajo do té gjobitet “deri né” 500 Euro dhe
mund t& burgoset pér jo mé tepér se 30 dité.®” Kur déshmitari ekspert déshton, pa
arsyetim, té ofrojé mendimin e tij apo saj brenda afatit té caktuar nga gjykata, ose pa
arsyetim déshton té paragitet prané gjykatés, ai apo ajo mund té gjobitet “deri né”
1,000 Euro.®® Gjykata po ashtu mund té shqiptojé gjobé “deri né” 1,000 Euro ndaj
ekspertit i cili “pa ndonjé arsye refuzon ekspertimin”.

3. PROCEDURA E PROVAVE NE RASTET CIVILE NE KOSOVE

OSBE ka Vérejtur njé numér mangésish serioze né zhvillimin e procedurés sé provave
né rastet civile té shqyrtuara prané gjykatave né Kosové. Kéto pérfshijné mangési né
ményrén se si dégjohen déshmitarét dhe si nxjerrén déshmité, si dhe shkelje né
menaxhimin e procedurés sé déshmive té ekspertéve.

A) Dégjimi i deklaratave té déshmitaréve

Shembuj té zakonshém té ¢éshtjeve problematike lidhur me prova né vecanti dalin
nga procedurat gjyqésore familjare prané gjykatave né Kosové, si¢ jané paré né
shembujt e rasteve té detajuara mé poshté.

Paditésja parashtroi njé padi me té cilén kérkonte kujdestariné pér fémijét né
até kohé té moshés katér dhe gjashté vjecare, gé kishin lindur nga marrédhénia
e saj me té paditurin. Paditésja pohoi se i padituri e kishte keqtrajtuar fizikisht
gjaté marrédhénies sé tyre dhe se e kishte shtyré t’i nénshtrohej njé aborti.

% Neni 161(1), Ligji pér Familjen. V& re se kétu, pérfshirja e Organit t& Kujdestarisé éshté mé shumé

céshtje e lirisé sé veprimit té gjykatés sesa obligative. Neni 182(3) i Ligjit pér Familjen parasheh se

gjykata po ashtu, sipas lirisé sé vet t& veprimit mund té “mbledhé té€ dhéna dhe déshmi té tjera nga

organi i kujdestarisé, nga shérbimet shogérore dhe nga ekspert té tjeré né Iémin e pérkujdesjes sé

fémijés mbi kushtet e adoptimit”.

Neni 184(1), Ligji pér Familjen.

Neni 292(1), LPK. Neni 294, LPK parasheh se déshmitari i cili déshton té paguajé gjobén brenda

afatit té lejuar do té jeté objekt pér shgiptim dénimi me burg pér jo mé tepér se 30 dité.

7 Neni 292(2), LPK.

%8 Neni 293(1), LPK. Pér dallim nga Neni 292, kjo dispozité éshté né liri té veprimit té gjykatés.

% Neni 293(2), LPK. Gjykata po ashtu mund té& urdhérojé, me kérkesé t& palés sé prekur, gé déshmitari
ekspert té paguaj ¢farédo shpenzimi gé del nga déshtimi i tij apo i saj gé té jap mendimin, apo
refuzimit té tij apo té saj pér té béré ekspertizén: Neni 293(3).
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Paditésja kérkoi gé si asaj ashtu edhe té dy fémijéve t’i jepet mundésia té
dégjohen. | padituri mohoi pohimet e paditéses dhe deklaroi se paditésja mund
té keté vuajtur nga ndonjé sémundje psikiatrike; ai po ashtu pandehi se ishte
kércénuar nga véllezérit e paditéses. Vetém i padituri déshmoi gjaté seancés
dégjimore; paditésja edhe pse e pérfagésuar nga avokati gé ishte i pranishém
gjaté seancés dégjimore, vet nuk ishte e pranishme gjaté késaj seance. Gjykata
kurré nuk I&shoi njé vendim lidhur me kérkesén e paditéses pér t’u lejuar qé
ajo dhe fémijét té dégjohen. Pasi gé pérfundoi seanca dégjimore, gjyqtari
deklaroi se ai do té kontaktojé policiné “pérmes kanaleve zyrtare té gjykatés”
pér té konstatuar se a mbéshteste policia versionin e ngjarjeve té dhéné nga i
padituri vis-a-vis kércénimit té pandehur nga ana e véllezérve té paditéses. Né
aktgjykimin gé pasoi, me té cilin kérkesa e paditéses pér kujdestari refuzohej,
gjyqtari nénvizoi se déshmia e té paditurit ishte mbéshtetur me “parashtresén e
ofruar nga stacionin policor [...]".

Ky rast zbulon tri mangési serioze né zhvillimin e procedurés sé provave. E para
pérfshin déshtimin e gjykatés pér ta marr parasysh kérkesén e paditéses pér t’u
dégjuar si déshmitare né rast. Duke pasur parasysh se c¢faré ndodhej pérpara —
kujdestaria e dy fémijéve té vegjél — dhe vec késaj duke pasur parasysh pohimet
serioze té béra nga palét, éshté e véshtiré t& imagjinohet se si ka mundur té vendoset
drejté rasti né mungesé té déshmisé sé detajuar lidhur me ato pohime, si nga paditésja
ashtu edhe nga i padituri. Gjykata dégjoi déshminé vetém nga njéra prej dy paléve —
nga i padituri — dhe pérfundimisht vendosi né té miré té tij.

Mangésia e dyté pérfshin déshtimin e gjykatés pér té marr parasysh kérkesén e
paditéses gé té dégjohen fémijét. Duke pasur parasysh moshén e re té tyre, mbase ka
pak gjasa gé gjykata mund té keté vendosur gé té dégjojé ndonjérin nga ata Si
déshmitaré; megjithaté, gjykata ka gené e obliguar gé té& merr parasysh kérkesén dhe
té vendos lidhur me té, dhe déshtoi ta béjé kété.

Sé treti, nga shgetésimet mé serioze ishte veprimi i njéanshém i gjyqtarit - i ndérmarr
pasi gé pjesa provuese e gjykimit Kishte pérfunduar — gé té kontaktojé policiné dhe té
kérkojé déshminé prej saj né lidhje me njé ¢éshtje qé kishte té béjé me rastit. Céshtja
ishte ajo té cilén gjyqtari e konsideroi té réndésishme pér té marr vendimin e tij; né
fakt, u déshmua té jeté ¢éshtja gé ishte vendimtare pér rezultatin e rastit né térési. Si e
tillé, palét gartazi kishin té drejtén pér t’u pérballur me kété déshmi dhe té pérgjigjen
ne te.

Mangési gjaté procedurés sé provave ishin vérejtur po ashtu né rastin mé poshté

Paditési parashtroi njé padi prané gjykatés sé garkut me té cilén kérkonte
shpérbérjen e martesés sé tij me té paditurén, dhe kérkonte qé gjykata té ja
besojé té paditurés kujdesin pér katér vajzat e qiftit té moshave prej 14 deri né
18 vje¢. E paditura kundérshtoi shkurorézimin dhe kérkoi nga gjykata té
zhvillojé procedurén e pajtimit. Ajo po ashtu parashtroi njé kundér-padi me té
cilén kérkonte alimentacion prej 500 Euro né muaj pér mbéshtetjen e saj dhe
vajzave té saj, né ményré retroaktive nga data gqé kur paditési e braktisi té
paditurén. Né seancén e shqyrtimit kryesor, avokati i paditésit i tha gjykatés se
paditési jetonte né Austri né njé lidhje jashté-martesore né té cilén ishte béré
baba i katér fémijéve tjeré; andaj, si¢ argumentoi avokati i tij, paditési nuk ka
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mundési té paguajé shumén e alimentacionit gé e paditura kérkonte, por ishte i
pajtimit té paguajé 200 Euro né muaj. E paditura deklaroi se, nga paditési
duhet t& kérkohet qé té parages déshmi né mbéshtetje té kétyre pohimeve. Ajo
po ashtu kérkoi gé té lejohet té déshmojé né cilési té déshmitares dhe gé i ati
dhe Kkushériri i saj té ftohen qé té japin déshmi né rast. Gjykata miratoi
kérkesat e saj dhe dérgoi ftesat pér té atin dhe kushéririn. Kur seanca e
shqyrtimit kryesor u rihap me géllim té nxjerrjes sé provave, e paditura dhe
kushériri i saj u paragiten dhe dhané déshmi. | ati i té paditurés, edhe pse i
ftuar, nuk u paragit dhe asnjé sgarim nuk ishte dhéné pér té arsyetuar
mungesén e tij. Menjéheré pas késaj seance, gjykata léshoi aktgjykimin me té
cilin u prish martesa dhe i besoi té paditurés kujdesin pér fémijét. Gjykata
urdhéroi paditésin gé t’ia paguajé té paditurés alimentacionin né shumé prej
350 Eurove né muaj.

Paditési né kété rast béri disa pohime té cilat ishin potencialisht relevante sa i pérket
mundésisé sé tij pér té paguar alimentacionin. Megjithaté, kéto pohime nuk u
mbéshtetén me asnjé déshmi; paditési as nuk parashtroi déshmi né formé té shkresave
e as nuk u paragit para gjykatés pér té déshmuar. Si rezultat, gjykata prané vetes
Kishte vetém déshminé e té paditurés kur vendosi lidhur me shumén e alimentacionit
gé paditési detyrohej ta paguajé. Gjykata ka mundur té shtyjé procedurén dhe té
urdhérojé gé paditési ose té parashtrojé déshmi né formé té shkresave apo té paragitet
pér té déshmuar, por nuk e béri kété. Pérkundér mungesés sé ¢farédo déshmie gé do té
mbéshteste versionin e ngjarjeve sipas paditésit, gjykata pérfundimisht vendosi qé né
efekt t¢ “ndajé dallimin” ndérmjet shumés sé ofruar nga paditési dhe shumés sé
kérkuar nga e paditura. Gjykata né kété rast po ashtu déshtoi té shfrytézoj ndonjé nga
mjetet qé kishte né dispozicion pér té trajtuar mos-paraqgitjen e té atit té sé paditurés si
déshmitar.”

B) Provat né formé té shkresave

OSBE ka vérejtur se mangésité né procedurén e provave shpesh ndérlidhen me
parashtrimin e provave né formé té shkresave. Né vecanti, shembujt e rasteve
demonstrojné déshtimin e gjykatave qé né ményré té duhur té menaxhojné procesin
pérmes té cilit administrohen provat né formé té shkresave, déshtimin pér té vlerésuar
sa jané relevante shkresat né kohén kur palét kérkojné gé ato té nxjerrén si prova, dhe
ndonjéheré, déshtimi gé né ményré té duhur té béhet dallimi ndérmjet shkresave té
cilat jané administruar si prova dhe atyre gé thjeshté jané parashtruar nga palét pér té
formuar njé pjesé té shkresave té I1éndés.

Paditési parashtroi njé mocion kundér punédhénésit té tij pér shkarkim té
padrejté nga puna e tij. Palét, si dhe disa déshmitaré, déshmuan gjaté rrjedhés
sé tri seancave dégjimore. Shkresat e késaj Iénde pérmbanin njé numér té
madh dokumentesh té cilat ishin parashtrua nga i padituri. Kéto dokumente té
cilat kurré nuk ishin administruar si prova né proceduré, pérfshinin kontrata té
punés, deklarata té déshmitaréve, njé letér vérejtjeje dérguar paditésit nga
punédhénési, procesverbali nga njé raport i pérpiluar nga Inspektorati pér

"0 Sig éshté nénvizuar né faget 8-9 té kétij raporti, LPK parasheh se kur déshmitari pa arsyetim déshton
té paragitet para gjykatés, pérkundér asaj qé éshté ftuar né ményré té rregullt, ai do té sillet me forcé
para gjykatés dhe do té gjobitet me 500 Euro.
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Arsim, raportin e vlerésimit nga punédhénési, vendimi pér t’i anuluar notat e
dhéna nga paditési nxénésve té tij, vendimi nga Inspektorati pér té iniciuar
proceduré disiplinuese kundér paditésit, dhe vendimi i punédhénésit né
mbéshtetje té shkarkimit nga puna. Aktgjykimi ishte I&shuar né dhjetor té vitit
2010 me té cilin refuzohej padia. Né té, gjykata referohet gé “kishte shqyrtuar
té gjithat provat” edhe pse aktgjykimi nuk vecon se cilat prova i Kishte
shqyrtuar gjyqtari, dhe nuk bén asnjé referim té vecanté né ndonjé dokument
nga shkresat e 1éndés. Megjithaté, éshté e dukshme nga leximi i aktgjykimit qé
gjyqtari morri parasysh sé paku disa nga kéto shkresa kur vendosi lidhur me
rastin pérkundér faktit se asnjé nga ato asnjéheré nuk ishte administruar
zyrtarisht si prove.

Praktika gjyqésore e GJEDNJ-sé e bén té garté se té gjitha provat duhet té
“parashtrohen né prani té [paléve] gjaté dégjimit publik me kéndvéshtrim nga
argumenti kundérshtues”.”* Dokumentet né kété shembull té rastit kurré nuk ishin
nxjerré si prova né prani té paditésit; si rezultat, ai ishte privuar nga mundésia gé té
pérgjigjet né to gjaté rrjedhés sé procedurés, ose si déshmi ose pérmes fjalimit té tij
pérfundimtar. Ka gjasa gé fakti se ai nuk ishte né gjendje té pérgjigjet kési soj e
vendosi até né pozité té pafavorshme vis-a-vis té paditurit. Si e tillé, ishte
komprometuar e drejta e tij pér gjykim bazuar né parim té kundérshtimit.

Paditési inicioi nj& mocion pér té débuar té paditurin nga banesa té cilén ai e
kishte zé&né pér 20 vite. Paditési tha se banesa i ishte ndaré atij pas luftés. I
padituri tha se nuk kishte marré kurrfaré njoftimi lidhur me kété ndarje, dhe
pohoi se ai kishte banuar né banesé — e cila i ishte ndaré nga punédhénési i tij
— si para ashtu edhe pas lufte. Gjaté procedurés sé provave, njé numér i
konsiderueshém i dokumenteve ishin nxjerré si prova, dhe disa nga to ishin
kundérshtuar né baza se sa ishin relevante pér rastin. Pérkundér kérkesave té
pérséritura, gjyqtari refuzoi té vendos lidhur me ndonjé nga kéto
kundérshtime, duke i késhilluar palét se ai do té vendos se sa ishin kéto
dokumente relevante né kohén kur do té pérpiloj aktgjykimin.

Pa ditur se a do té konsiderohet pérfundimisht njé pjesé e déshmisé si relevante, té
dyja palét né shembullin e rastit t& mésipérm mund té kené gené vendosur né pozité
shumé té pafavorshme vis-a-vis palés kundérshtare. Se, pér shembull, a do t’i
parashtrojné pyetje déshmitaréve tjeré lidhur me dokumentin né fjalé? Si do té
trajtonin dokumentin e kontestuar né fjalimet e tyre pérfundimtare? Déshtimi i
gjykatés pér té vlerésuar se sa jané relevante provat teksa procedohej rasti, dhe pér té
vendosur pérshtatshém lidhur me prova, ka mundur té paragjykojé seriozisht aftésiné
e paléve gé t’i paragesin rastet e tyre né ményré efektive.

C) Procedura lidhur me provat né formé té mendimit té ekspertit

Nevoja pér déshmi té ekspertit pér té zgjidhur ¢éshtjet né njé rast civil paraget sfida té
vecanta pér gjykatat. Si¢ do té jeté evidente nga shembulli i rastit té dhéné mé poshté,
kéto probleme mbase mé sé miri mund té shikohen kryesisht si ¢éshtje lidhur me
menaxhim té Iéndéve. Pa njé qgasje rigoroze, pro-aktive né menaxhim té procedurés sé

™' Fusnota e sipérme, 10.
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provave té ekspertéve né padité civile, pérfshirja e ekspertizés ka mundési qé t’i
kontribuojé vonesave té konsiderueshme né zgjidhjen e rasteve.

NEé tetor té vitit 2004, paditési parashtroi njé mocion prané gjykatés sé garkut
me té cilin kérkonte kompensim pér shkelje t€ pandehur té té drejtave té
autorit nga ana e té paditurit. Né njé aktgjykim té léshuar né néntor té vitit
2005, gjykata e garkut e pranoi pjesérisht padiné dhe i shpérbleu paditésit
démin né shumé prej 44,300 Euro. Paditési parashtroi ankesé né Gjykatén
Supreme pér pjesét e padisé té cilat nuk ishin pranuar nga gjykata e qarkut. I
padituri nga ana tjetér parashtroi ankesé pér c¢éshtje té interpretimit ligjor dhe
faktik. Né dhjetor té vitit, Gjykata Supreme lé&shoi njé aktgjykim me té cilin
pjesérisht lejonte t& dy ankesat dhe dérgoi rastin prapa né gjykaté té qarkut pér
rigjykim. Gjykata Supreme kishte dhéné véshtrimin gé déshmitaré eksperté té
caktohen nga gjykata e garkut pér t& dhéné mendime si lidhur me ¢éshtjen e
shkeljes sé té drejtave autoriale ashtu edhe me até té démit financiar. Gjykata e
garkut ri-mblodhi seancén dégjimore né rast né néntor té vitit 2008 dhe
vendosi té caktojé déshmitaré eksperté né pajtim me véshtrimet e Gjykatés
Supreme; seanca ishte shtyré deri atéheré kur ekspertét té parashtrojné
mendimet e tyre. Né néntor té vitit 2009, gjykata caktoi si déshmitaré eksperté
né rast, njé skenarist dhe njé ekspert financiar. Skenaristi brenda disa ditéve
pasi gé ishte angazhuar, parashtroi prané gjykatés mendimin e ekspertit. N&
gershor té vitit 2010, njé gjyqtar i ri ishte caktuar pér té trajtuar rastin. Né&
korrik té vitit 2010, eksperti financiar solli parashtresén e vet para gjyqtarit té
ri me té cilén konstatoi se ai nuk kishte gené né gjendije té ofrojé mendimin e
kérkuar té ekspertit. Né shtator té vitit 2010, gjyqtari i ri caktoi njé tjetér
ekspert financiar dhe kérkoi nga ai gé té jep njé mendim. Ky déshmitar ekspert
parashtroi mendimin e ekspertit brenda dy muajsh. Njé seancé dégjimore u
mblodh mé mars té vitit 2011 né té cilén i padituri kundérshtoi té dy mendimet
e ekspertéve, duke argumentuar se mendimi i skenaristit ishte “i pagarté dhe
joprofesional”, dhe se mendimi i ekspertit financiar ishte subjektiv pasi qé
raportet e tilla jané “normalisht reflektimi i [mendimit] té ekspertit pér té
drejtat autoriale.” | padituri kérkoi pushim pér té ftuar njé déshmitaré tjetér pér
té qartésuar gjetjet faktike t& mendimit té skenaristit. Gjykata aprovoi kérkesén
e té paditurin dhe seanca ishte shtyré sérish.

Né rastin e mésipérm, procedura éshté zvarritur pér afro shtaté vite deri mé kété daté.
Vonesa né zgjidhjen e rastit i atribuohet njé numér faktorésh. Megjithaté, céshtjet
lidhur me dhénien e déshmisé né formé té mendimit té€ ekspertéve, garté kané gené
faktori primar gé prej néntorit 2008; né té vérteté, vonesa ndérmjet néntorit 2008 dhe
korrikut 2010, njé periudhé prej diku 20 muajve éshté njé shqetésim i vecanté. Nuk
éshté e garté, pér shembull, se pse eksperti i paré financiar refuzoi qé té jep mendimin
e kérkuar té ekspertit, e as pse nuk e kishte deklaruar paaftésing e tij pér ta béré kété
deri né korrik té vitit 2010. Nuk éshté e mundshme té thuhet nga dosja e gjykatés se a
ka marr gjykata parasysh gé ta gjobis kété ekspert pér refuzimin gé té jep mendimin
pér té cilin ai ishte caktuar.”® Vec késaj, nuk éshté e garté se pse kundérshtimet e té
paditurit ndaj mendimeve té ekspertéve nuk ishin béré né njé ményré mé té shpejté.
Duke lejuar té paditurin té parashtrojé kundérshtime ndaj kétyre mendimeve té

"2 Sig éshté nénvizuar mé herét né kété raport, gjykata mund té shqiptojé gjobé deri né 1,000 Euro ndaj
ekspertit i cili “pa arsye refuzon té béjé ekspertizén”: shih mé larté né fusnotén 71.

16



ekspertéve pér heré té paré né njé seancé gé u mbajt shumé muaj pas marrjes sé
mendimeve, gjykata né heshtje pranoi té shtyjé procedurén akoma mé tej. Ka gjasa qé
njé gasje mé rigoroze dhe pro-aktive nga ana e gjykatés pér t¢ menaxhuar procedurén
e provave té ekspertit né kété rast, né njé masé do té minimizonte vonesén.

Déshmi né formé té ekspertizés mjekésore kérkohen né procedurat gé kané té béjné
me hegjen e zotésisé juridike t& njé personi,” si rezultat i paaftésisé mendore. Pér
shkak té ndjeshmérisé sé posagme té personit gé éshté objekt shqyrtimi né késo lloj
procedurash dhe réndésisé sé madhe té asaj me ¢faré ballafaqohet, kushtet e caktuara
me ligj duhet té pérfillen me nder. Megjithaté, si¢ demonstron shembulli i rastit né
vijim kjo shpesh nuk shihet né praktiké.

Qendra pér Puné Sociale (QPS) parashtroi njé shkresé para njé gjykate
komunale me té cilén kérkonte hegjen e zotésisé juridike té “njé personi pa
kujdes familjar”, dhe, si “masé urgjente”, shtrirjen e tij né Qendrén pér
Shéndet Mendor né Shtime/Stimlje. Asnjé vlerésim mjekésor apo ekspertizé e
cfarédo lloji nuk ju kishte bashkéngjitur kérkesés e as mé voné nuk ju
shkresave té Iéndés. Me kérkesé pohohej se individi ishte “i papérshtatshém,”
“ndalon punén e zyrtaréve si dhe té qytetaréve né fqinjési,” “nuk pastrohet”
dhe “mund té shpérndaj ndonjé lloj sémundje.” | vetmi dokumentacion
mbéshtetés i parashtruar me shkresé ishte njé kérkesé veprimi prej bizneseve
gé operonin né rajon. Ditén pasi gé ishte parashtruar kérkesa, gjykata mblodhi
seancén dégjimore. Pjesémarrés né seancé ishte njé avokat qé pérfagésonte
QPS-né dhe njé neuro-psikiatér i cili me sa duket ishte angazhuar nga QPS-ja.
Personi pér té cilin shqyrtohej ¢éshtja nuk ishte i pranishém; gjykata vuri né
dukje se ai nuk ka mund té sillet prané gjykatés “pér shkak té gjendjes sé tij
shéndetésore.” Gjaté seancés, neuro-psikiatri dha njé deklaraté bazuar né até
gé ai kishte pérshkruar si njé “vizité” gé ja kishte béré personit mé herét até
dité, sé bashku me njé punétor social. Ai déshmoi se personi né pyetje ishte:

“Person i retarduar mentalisht né shkallé t& mesme té réndé i cili nuk
ka kujdes familjar dhe shogéror. Ai bredh rrugéve [...]. Ai ka floké té
gjaté té pakrehur, mjekér té gjaté, mban rrobe tejet té pérlyera, higjiené
personale shumé e ulét. Ai nuk déshiron fare t¢ komunikojé, tymos
shumé duhan dhe ulet né shkallé té [njé ndértese né fqinjési].

“Té dhéna nga punétori social tregojné se banorét dhe pronarét e
dyganeve [né] fqinjési disa heré kané kérkuar gé té gjendet njé zgjidhje
dhe qé disi ai té largohet nga aty né ményré gé té mos i frikésojé
fémijét e tyre”.

“Pasi gé [personi né pyetje] nuk ka kapacitet intelektual gé té kujdeset
pér vete dhe t’i mbrojé interesat e veta, i propozojé Gjykatés gé t’i heq
ZOtésiné pér té vepruar térésisht dhe pérgjithmoné. Ai ka nevojé pér
kujdes social nga njé Institut Special (social apo shéndetésor).”

Né pérmbyllje té procedurés sé provave, gjykata vendosi gé personit té ia heq
zotésiné juridike. Né arsyet e veta, gjykata nénvizoi se vendimi ishte “bazuar

™ shih fusnotén e sipérme 64.
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né mendimin e eksperti neuro-psikiatér dhe déshmité e ofruara nga [...] QPS.
Menjéheré pas vendimit, gjykata léshoi njé urdhér pér policiné gé “urgjentisht
ta dérgojé [personin] e sémuré mendor né Institutin Special pér shéndet né
Shtime/Stimlje, pasi gé ai rrezikon veten e tij dhe njerézit pérreth tij.”

Né njé proceduré qé pérfshin hegjen e zotésisé juridike té njé individi, ligji
shprehimisht parasheh gé personi i cili éshté objekt shqyrtimi né proceduré duhet té
vlerésohet nga “tre ekspert shéndetésor té specializimit pérkatés [té cilét do ta japin]
konstatimin dhe mendimin me shkrim pér gjendjen psikike dhe aftésiné [...]pér té
gjykuar.” Ligji po ashtu éshté i garté qé kéto vlerésime té ekspertéve duhet té béhen
“né praniné e gjykatésit”, pérpos kur ato zhvillohen né “institucionin shéndetésor”.”*
Provat e nxjerra né rastin e mésipérm nuk kané pérmbushur asnjé nga kéto kérkesa:
pérbéheshin nga mendimi i njé eksperti mjekésor né vend se té tre té kérkuar, dhe

vlerésimi nuk ishte béré né prani té gjyqtarit.

Ve késaj, éshté e dukshme nga shqyrtimi i deklaratés sé cituar mé sipér se neuro-
psikiatri shkoi shumé pértej kufijve té rolit té tij si ekspert mjekésor. Ky déshmitar
ekspert né njé kohé ofroi déshmité gé éshté dashur té vijné nga punétori social né rast,
dhe né njé tjetér kohé dukej se po mbronte paditésit duke i térhequr vémendjen
gjykatés lidhur me argumentet e banoréve dhe pronaréve té dyganeve dhe duke i
pérséritur pohimet e tyre té pambéshtetura se, nése nuk largohet, personi né fjalé do t’i
“frikésojé fémijét e tyre”. Duke pasur parasysh ndjeshmériné e dukshme té personit qé
ishte objekt shqyrtimi né kété proceduré, pérpos réndésisé sé madhe té asaj me cfaré
ballafagohej — humbja e lirisé sé tij — mangésité né procedurén e provave té ekspertit
né kété rast jané vecanérisht alarmante.

4, PERFUNDIM

Ky raport nénvizon tri fusha té procedurés sé provave ku mangésité e vérejtura ishin
posacérisht té theksuara. Fusha e paré pérfshin procedurén e dégjimit té déshmitaréve,
pérfshiré kétu edhe rastet speciale té déshmitaréve fémijé dhe paléve gé déshmojné né
cilési té déshmitaréve. Fusha e dyté pérfshiné nxjerrjen e shkresave si déshmi, dhe e
treta pérfshin menaxhimin e procedurés sé provave té ekspertéve. Shembujt e
shqyrtuar té rasteve sugjerojné se, pérderisa korniza ligjore gé rregullon procedurén
civile té provave éshté- né pjesén mé té madhe — né pajtueshméri me standardet pér
gjykim té drejté, zbatimi i tij nga gjykatat théné mé sé miri ka gené i pabarabarté. Né
shumé raste, mangésité e vérejtura né procedurén e provave apo procedurén e provave
té ekspertéve, jané té atilla gé nuk mund té thuhet se palét kané pasur gjykim té drejté.

Procedura e provave éshté njé na guré-themelet e procesit gjygésor. Pa déshmi té
mjaftueshme, provuese pér ¢éshtjet kontestuese né njé rast, gjyqgtari nuk do té jeté né
gjendje té béjé gjetjen e fakteve gé duhet t€ mbéshtesin njé aktgjykim té arsyetuar
garté dhe mé kujdes. Ky éshté celési pér té siguruar gé té mos komprometohet e drejta
pér gjykim té drejté. Né zemér té gjykimit té drejté éshté e drejta pér gjykim bazuar
né parim té kundérshtimit. Kur njé palé nuk ka as njohuri, e as té drejté pér té
komentuar né provat e nxjerra nga pala kundérshtare, komprometohet e drejta pér
gjykim bazuar né parim té kundérshtimit. Kur dégjimi i déshmitaréve nuk mund té

" Shih fusnotén e sipérme 64.
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kundérshtohet, dhe kur provat nuk nxjerrén né prani té paléve né njé dégjim publik me
kéndvéshtrim nga mundésia pér argumentim kundérshtues, nuk mund té thuhet se
palét kané pasur gjykim té drejté.

Gjykatat né Kosové kané pér obligim pozitiv té mbrojné integritetin e aktgjykimeve té
tyre civile duke siguruar se aktgjykimet e tilla merren pas zbatimit té procedurés sé
ligjshme dhe té drejté té provave. Pér t’u pérmbushur ky obligim kérkohet adoptimi i
njé qasje rigoroze dhe pro-aktive pér menaxhimin e procedurés sé provave né té gjitha
rastet civile.

5. REKOMANDIME

Pér gjykatat:

Ta kené té ditur dallimin ndérmjet pohimeve té béra nga palét dhe déshmive
gé ata kané parashtruar né mbéshtetje té atyre pohimeve;

Ta kené té ditur nevojén pér té dégjuar déshmité prej té dy anéve né njé rast;

Né procedurat gé ndikojné né interesat e fémijéve, t’i ofrojné fémijés
mundésiné gé té dégjohet drejtpérdrejté, pérmes pérfagésuesit apo njé organi
té pérshtatshém;

Né procedurat ku palét kérkojné gé té nxjerrén déshmité né formé té
shkresave, ta kené té ditur nevojén pér té vlerésuar dhe pér té vendosur lidhur
me pranueshmériné dhe/ose sa éshté relevante secila pjesé e déshmisé né
ményré individuale, pérderisa ato administrohen gjaté rrjedhés sé procedurés
SE provave;

Atéheré kur té jeté e pérshtatshme, té marrin parasysh shfrytézimin e
sanksioneve pér té ndéshkuar déshmitarét té cilét pa arsyetim dhe pérkundér
ftesés sé rregullt, déshtojné té paragiten prané gjykatés ose diké, gé éshté
paragitur por refuzon té déshmojé apo té pérgjigjet né pyetje specifike;

Atéheré kur té jeté e pérshtatshme, té marrin parasysh shfrytézimin e
sanksioneve pér té ndéshkuar déshmitarét eksperté té cilét déshtojné, pa
arsyetim, té japin mendimet e tyre brenda afatit té caktuar nga gjykata ose ata
té cilét, pasi t’i kené dhéné mendimet e tyre déshtojné, pa arsyetim, té
paragiten prané gjykatés; dhe

Té shfrytézojné né térési procedurén paraprake pér té menaxhuar mé miré
procedurén e provave té ekspertit.

Pér Institutin Gjyqgésor té Kosovés:

Té vazhdojé trajnimin e gjyqgtaréve civil pér procedurén e provave; né vecanti
té merr parasysh ofrimin e trajnimeve né c¢éshtje qé ndérlidhen me fémijét si
déshmitaré, palét né raste civile gé déshmojné né cilési té déshmitaréve,
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nxjerrjen e provave né formé té shkresave dhe procedurén e provave té
ekspertéve.
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